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Projekt
UCHWALA NR ......... /24
Rady Powiatu Tatrzanskiego
z dnia

w sprawie: przekazania skarg

Na podstawie art. 231 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t. j.: Dz. U. z 2024 r. poz. 572) i art. 12 pkt 11
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (tekst jednolity:
Dz. U. 22024 r. poz. 107 z pézn. zm.) RADA POWIATU TATRZANSKIEGO

uchwala, co nastepuje:
§1

Przekazuje si¢ do rozpatrzenia Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru
Budowlanego w Zakopanem skarge A. F. z dnia 20 stycznia 2025 r. (data
wpltywu: 21 stycznia 2025 r.) i z dnia 8 lutego 2025 r. (data wptywu: 11 luty
2025 r.) oraz skarge M.P. z dnia 31 grudnia 2024 r. przekazang zawiadomieniem
Burmistrza Miasta Zakopane z dnia 3 lutego 2025 r. znak: ORG-1.0124.1.2025
(data wpltywu: 11 luty 2025 r.).

§ 2

Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Powiatu Tatrzanskiego
do przekazania skarg z zawiadomieniem skarzacych.
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Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

W dniu 21 stycznia 2025 r. na dziennik podawczy Starostwa Powiatowego
w Zakopanem wplyneto pismo A.F. zatytulowane jako ,,Wniosek”. W tresci ww.
pisma, jego nadawca wprost wskazuje, ze stanowi ono ,,wniosek o wstrzymanie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygnaturg NB.52.5.2.2019 oraz
stwierdzenie bezczynnosci organu administracji w zakresie wykonania wyrokow
sadowych sygn. akt. VII SAB/Wa 81/20 z dnia 11.08.2020 r.”. Z dalszej czesci
pisma wynika, ze przed Powiatowym Inspektorem Nadzoru Budowlanego
w Zakopanem, pod ww. znakiem, prowadzone jest postepowanie egzekucyjne
i wylacznie ta okoliczno$¢ jest podnoszona przez nadawce.

Jak stanowi art. 234 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego, ,,W sprawie, w ktorej toczy si¢ postgpowanie
administracyjne: 1) skarga ztozona przez strong podlega rozpatrzeniu w toku
postepowania, zgodnie z przepisami kodeksu (...)”.

Wobec faktu, ze z tresci przedmiotowego pisma wynika, ze odnosi si¢ ono
do bedacego w toku postepowania egzekucyjnego w administracji, do ktorego
zgodnie z art. 18 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji, przepisy Kodeksu postgpowania administracyjnego stosuje sig
odpowiednio, podanie nalezy przekaza¢ do organu prowadzacego postepowanie.

Jesli chodzi o powolywany przez wnoszgcego wyrok sygn. akt:
VII SAB/Wa 81/20, to watek ten nie zostal przez niego rozwinigty w dalszej
czesei pisma. Z danych dostepnych w Centralnej Bazie Sadow Administracyjnych
wynika jednakze, ze wyrok ten zostat uchylony w pkt. I, Il i IV przez Naczelny
Sad Administracyjny wyrokiem z dnia 16 stycznia 2021 r. sygn. akt: II OSK
2921/20.

W dniu 11 lutego 2025 r. na dziennik podawczy Starostwa Powiatowego
w Zakopanem wptyneto pismo A.F. z dnia 8 lutego 2025 r. zatytutowane jako
.Skarga na uchwate Rady Powiatu Tatrzanskiego nr IX/63/25 z 30.01.2025r”.
Uchwala ta przekazano do rozpatrzenia Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru
Budowlanego w Zakopanem skarge A.F. z dnia 19 grudnia 2024 r. (data wplywu:
20 grudnia 2024 r.) i skarge z dnia 6 stycznia 2025 r. (data wptywu: 7 stycznia
2025 r.) 1 piec skarg tej samej tresci z dnia 30 grudnia 2024 r.

Jesli chodzi o powolywany przez wnoszacego wyrok sygn. akt:
II SA/Kr 952/24 z dnia 8 listopada 2024 r., to wyrokiem tym uchylono decyzje
Wojewody  Malopolskiego ~w  przedmiocie  zatwierdzenia  projektu
zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego



1 udzielenia pozwolenia na budowe i poprzedzajaca ja decyzje organu pierwsze]
instancji. Jak wynika z danych dostepnych w Centralnej Bazie Saddéw
Administracyjnych, wyrok ten jest nieprawomocny. Z kolei jak stanowi art, 152
§ 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), ,,W razie
uwzglednienia skargi na akt lub czynnos¢, nie wywotuja one skutkéw prawnych
do chwili uprawomocnienia si¢ wyroku, chyba Ze sgd postanowi inaczej”.

Wobec tego, skoro, jak wskazuje to wnoszacy, na terenie objetym
inwestycja, ktorej dotyczy ww. wyrok, w dalszym ciaggu prowadzone sa roboty
budowlane, organem wlasciwym do prowadzenia postepowania w tym
przedmiocie, zgodnie z art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 725 z p6zn. zm.), jest w pierwszej instancji
powiatowy inspektor nadzoru budowlanego.

Jak bowiem wynika z art. 233 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
skarga, w sprawie indywidualnej, ktora nie byla i nie jest przedmiotem
postgpowania administracyjnego, powoduje wszczecie postepowania, jezeli
zostata zlozona przez strong. Jezeli skarga taka pochodzi od innej osoby, moze
spowodowaé wszczecie postepowania administracyjnego z urzedu, chyba
ze przepisy wymagaja do wszczecia postgpowania zadania strony.

Ponadto ww. skarga z dnia 8 lutego 2025 r. nie moze zosta¢ poddana
rozpatrzeniu w trybie instancyjnym, bowiem uchwala Rady Powiatu
Tatrzanskiego nr IX/63/25 z 30 stycznia 2025 r. w sprawie przekazania skarg nie
stanowi czynnosci orzeczniczej. Wyjasni¢ w tym miejscu nalezy, ze przekazanie
skargi stanowi czynno$¢ techniczna, a nie orzeczniczg i na uchwale w tym
zakresie nie przystuguje zazalenie, czy wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy,
ani skarga do sagdu administracyjnego.

Przy zawiadomieniu z dnia 3 lutego 2025 r. znak: ORG-1.0124,1.2025 (data
wplywu: 11 luty 2025 r.) Burmistrz Miasta Zakopane przekazat Radzie Powiatu
Tatrzanskiego pismo M.P. Jak wynika z tresci ww. pisma dotyczy ono inwestycji,
ktoéra zdaniem wnoszacej funkcjonuje niezgodnie z planem zagospodarowania
przestrzennego, zatwierdzonym projektem architektonicznym i uzyskanymi
pozwoleniami na budowe i uzytkowanie. Z pisma nie wynika, zeby w sprawie tej
toczylo si¢ postepowanie administracyjne przed wilasciwym organem, a jak
wynika z art. 233 Kodeksu postgpowania administracyjnego, skarga, w sprawie
indywidualnej, ktéra nie byla 1 nie jest przedmiotem postepowania
administracyjnego, powoduje wszczecie postepowania , jezeli zostala zlozona
przez strong. Jezeli skarga taka pochodzi od innej osoby, moze spowodowac



wszczecie postepowania administracyjnego z urzedu, chyba ze przepisy
wymagaja do wszczecia postepowania zadania strony.

Organem wtasciwym do prowadzenia postgpowania w tym przedmiocie,
zgodnie z art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.J. Dz.
U. 22024 1. poz. 725 z pdzn. zm.), jest w pierwszej instancji powiatowy inspektor
nadzoru budowlanego.

Jak stanowi powolany art. 231 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego, ,, Jezeli organ, kiory otrzymat skarge, nie jest wiasciwy do jej
rozpatrzenia, obowigzany jest niezwlocznie, nie pozniej jednak niz w terminie
siedmiu dni, przekazaé jg wltasciwemu organowi, zawiadamiajqc rownoczesnie
o tym skarzgcego, albo wskazaé mu wlasciwy organ’”.

Z uwagi na to, zasadne jest przekazanie Powiatowemu Inspektorowi
Nadzoru Budowlanego w Zakopanem ww. skarg.
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